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Konsroller, feminism och
kvinnomisshandel

ALDTAKTER OCH SEXUELLA TRAKASSERIER mot svens-

ka kvinnor har pa senare ar okat kraftigt i bade antal och brutalitet.

De feminister i etablissemanget som latsas representera Sveriges

kvinnor har som bekant inte alls reagerat pa detta faktum, utan

istallet hjalpt till att skyla over den obehagliga verkligheten.
Inte ens de skulle numer kunna slingra sig undan invandrarnas enorma over-
representation eller det kvinnoforakt som rader i sadana kretsar ifall de tog
tag i den fragan pa ett seriost satt, och mangkulturen ar givetvis viktigare an
att minska overgreppen mot svenska kvinnor.

Men i debatten om kvinnomisshandel har feministerna nu fatt en fraga dar
de kan latsas sta pa de vanliga kvinnornas sida och har mindre svarigheter
att bortforklara mangkulturens skadliga inverkan. Inte for att den inte finns
dar. Invandrarna ar sakerligen overrepresenterade dven i detta sammanhang.
Men deras hustrumisshandel drabbar ju inte svenska kvinnor i samma grad
som deras valdtakter. Ett betydligt viktigare faktum ar att svenska patrioter
inte har agnat samma moda at att belysa invandrares hustrumisshandel som
vi har gjort at deras valdtakter. Saledes kan etablissemanget nu gora i denna
fraga precis som de tidigare kunde gora med valdtakterna: ljuga och fortiga
sa mycket de orkar utan att behova bekymra sig om sanningen.

Det vore intressant att fa fram statistik om invandrares Overrepresentation
ifraga om hustrumisshandel och hustrumord. Men detta ska inte handla om
invandrare utan om svenskar. Det ar dessvarre ett faktum att ett antal kvinnor
varje dag misshandlas av sina svenska mén.
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Feministernas egentliga mal

Feministernas analys av varfor kvinnor misshandlas av sina man bestar av
omotiverade kopplingar mellan alla deras hatobjekt och kvinnomisshandel.
Det feministiska etablissemanget har ndmligen inte som mdl att minska
kvinnomisshandeln, utan att utnyttja sddana tragiska héndelser for att fram-
Jja sina egna syften.

Sa brukar det forstas heta da vi belyser valdtakter och liknande som begas
av invandrare. Men det finns faktiskt en avgorande skillnad, ndmligen att
kopplingen i vart fall obestridligen finns dar. Ingen kan bestrida att om vi
hade den hypotetiska mojligheten att aterflytta de etniskt fraimmande invand-
rarna till sina hemlander — under en femarsperiod eller sa — sa skulle vald-
takterna minska. Det ar helt enkelt en sjalvklarhet. Framlingar begar i runda
tal halften av valdtakterna i Sverige. (Det ar svart att fa nagon exakt statistik
eftersom SCB och BRA vanligtvis raknar alla med svenskt medborgarskap
som “svenskar”.) Dessutom begar de nastan alla de valdtakter som praglas
av sarskild grymhet och sadism. Sa om inte svenskar plotsligt skulle borja
valdta dubbelt sa ofta, skulle valdtiakterna halveras i antal. De mest extrema
fallen skulle nastan forsvinna. De allra mest extrema fallen skulle faktiskt
forsvinna helt. Att fyra, sex eller tio svenskar valdtagit en flicka i nedre ton-
aren ar nagot som vi praktiskt taget aldrig hort talas om, medan vi kan lasa
nastan varje vecka om invandrare som begatt just denna handling.

Med andra ord: vi upprors over valdtikterna och “utnyttjar” dem for att
kunna infora atgarder som garanterat skulle minska vdldtikterna radikalt.
Det ar lika lojligt som att pasta att Trafiksakerhetsverket "utnyttjar” bilolyckor
for att kunna minska antalet doda och lemléstade i trafiken.

Feministerna, & andra sidan, blir sakert upprorda av kvinnomisshandel
— liksom alla vi andra — men de utnyttjar den for att fa stod for atgarder som
inte kommer att minska antalet misshandlade kvinnor.

Vad feministerna vill uppna med sina kampanjer mot kvinnovald ar pa sikt
att avskaffa kdarnfamiljen som samhdllsnorm och avskaffa alla konsroller ur
den svenska kulturen. Detta vill de gora bland annat genom att infora ’genus-
medveten” uppfostran och inlarning i skolan och pa dagis. I teorin ska det bli
en helt "konsneutral” uppfostran, dar pojkar och flickor behandlas exakt lika.
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I praktiken handlar det givetvis om motsatsen, att tvinga pojkar och flickor att
gbra samma saker och bete sig likadant.

Detta ar feministernas “1osning” for att komma at kvinnomisshandeln. Det
ar denna ”losning” som presenteras for de vialmenande och snilla karlar som
nu ansluter sig till det sa kallade Manliga Natverket mot kvinnovald. Anders
E. Olsson, styrelsemedlem i Stockholmsgruppen av denna de nyttiga idioter-
nas forening, skrev en inséndare till Aftonblajet den 9 december 2004:

Nu tar vi nasta steg, man

Den senaste tidens initiativ av man runt om i landet mot mans vald ar
gladjande. Nasta utmaning fér oss man ar en djupare analys av hur
pojkar formas av vuxna och hur man och kvinnor tillsammans standigt
aterskapar forestallningar om hur man boér vara.

Vi behdver beratta om hur pojkar stympas i sin uppvaxt genom att
vuxna forvantar sig att pojkar ar vilda och tar till vald. Erkann de sjals-
liga sar som pojkbebisar far nar de ar ledsna men blir betraktade som
om de var arga. Vi behover ifrdgasatta det obegripliga faktum att det
storsta hotet mot att vara man, ar att bli misstankt fér att vara bog.
Eller vara kvinnlig.

Vi behdver nu komma in i andra andningen i alla nystartade manliga
natverk runt om i Sverige. Risken ar annars att gléden svalnar. An
varre blir det om vi man undviker att ta in den kunskap som feminister
och genusvetare skapat. Da kan vi till och med motverka jamstalld-
heten.

Ldsningen ar tyvarr inte enkel, inte heller snabb. Det handlar om att
lara sig nytt. Att man och kvinnor redan idag inser att man vill och ar
kapabla att [ara sig nytt ar ett viktigt forsta steg. Vart nasta ar att skaffa
0ss kunskap.

Ska man skratta eller grata at elandet? Han har da verkligen lart sig de femi-
nistiska tankegangarna! Lagg marke till hur han framhaller att anhangarna
mdste ta till sig feministernas dogmatiska “genusforskning’’: man som verk-
ligen forsoker motverka kvinnomisshandel, men pd ett annat sdtt dn genom
att acceptera feminismens dogmer — kan “till och med motverka jamstilld-
heten”. Och de stackars pojkbebisarna, mamma mia. Ursdkta mig medan jag
tar en skrattpaus.
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Snalla, lilla Anders. Har du barn? Jag har tva — en flicka och en pojke. De
betedde sig olika praktiskt taget sa fort de kommit ut till denna varld. Pojken
var vildare, flickan lugnare. Enligt feministernas teorier beror det pa att jag
och min fru "holl i dem pa olika satt” eller andra lika krystade forklaringar
— att vi skulle ha varit mer hardhanta med pojken och pussat honom mindre,
eller nagot i den stilen. Detta gar givetvis inte att motbevisa om man inte fil-
mat barnens uppfostran minut for minut, vilket gor det till ett perfekt redskap
for feministerna.

Ungar ar forstas inte bara olika pa grund av sitt kon. Vissa smapojkar pa
dagis var mycket lugnare an min dotter, som kan vara nog sa sprallig. Vissa
pojkar ar mindre utpraglat pojkaktiga, vissa flickor mindre utpraglat flickak-
tiga. Man kan ha vissa typiskt kvinnliga egenskaper och vice versa, eftersom
vi fungerar olika som individer. Det ar naturligt. Icke desto mindre sager den
samlade visdomen fran tjugoelvatusen generationer foraldrar fore mig att
sma pojkar gr vildare an sma flickor, att det inte ar nagot man gor dem till.

Min son och dotter leker med leksaksdjur pa helt olika satt. Flickan later
djuren prata med varandra, leker "mamma, pappa, barn” med dem och later
dem radda varandra fran elaka plastdinosaurier. Pojken later alla djuren slass
mot varandra under hogljudda rytanden for att se vem som ar starkast. Da
de leker tillsammans forsoker de samsas och leker vanligen nagot slags mel-
lanting. Flickan kan uppskatta de valdsamma inslagen och pojken mamma,
pappa, barn”, men ibland blir det brak da de vill leka pa olika satt. Bada als-
kar att leka vilda lekar med mig och tjatar ofta om att jag ska leka elakt troll
och jaga dem. Men da de leker var for sig, alltsa just nar de inte paverkas av
nagon annan, marks en narmast overtydlig uppdelning i typiskt flick- respek-
tive pojkbeteende.

Min lilla dotter, liksom de allra flesta sma flickor, tycker om att pyssla. Hon
alskar att rita, att ldgga parlplattor och bygga med klossar. Jag har forsokt
fa grabben att rita, men han kastar hellre kritorna i vaggen — eller ibland pa
sin syster, om inte jag eller min fru ar i narheten. Han ar mycket traffsik-
rare med kastade foremal 4n sin aldre syster, ett typiskt manligt drag enligt
de "biologistiska” forskare ni feminister skyr som en vampyr skyr dagsljus.
Antagligen maste jag omedvetet ha hardtranat honom i kast med liten leksak,
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bara for att fa honom att stimma in pa vara ‘’forestallningar om hur pojkar
ska vara”. Min dotter haller pa att lara sig skriva tidigt, ett typiskt kvinnligt
drag enligt biologisterna. Otvivelaktigt har min fru hjarntvittat henne i smyg
for att fa henne att stimma in pa vara “forestallningar om hur flickor ska
vara”.

Ibland har jag fatt pojken att rita genom att med stort talamod sitta med
honom och hjalpa till, och jag tror sakert att han borjar rita pa egen hand
forr eller senare. Jag ritade mycket nar jag var ett par ar aldre an han ar nu.
Men min dotter plockar med glatt humor fram papper och pennor sjalv och
lagger sig pa mage och ritar, och har tyckt om det sedan tvaarsaldern. Det
motsvarande, och dnnu mer utpréaglat, géller for parlplattor. Daremot bygger
bada med klossar. Da min dotter ar klar med ett torn eller hus kallar hon dit
mig och min fru for att vi ska fa beundra verket, betraktar det sjalv med stor
stolthet och sager ”Det ska sta kvar tills i morgon sa att jag kan titta pa det
innan jag gar till dagis, for det ar sa fint!” Da min son ar klar med ett torn far
vi ocksa komma dit och beundra det. Sedan far det i basta fall sta kvar i fem
minuter innan han med stor fortjusning river det.

Visa av tidigare grat och tandagnisslan, brukar vi aven beskydda flickans
klossbyggen mot hans terroristaktioner genom att formana honom att inte
forstora dem. Det behover vi inte gora med flickan eftersom hon sallan river
sin brors skapelser, och dessutom brukar han sjalv riva dem strax och vill
ibland att hon ska vara med pa leken.

Ar det manne detta som den vialindoktrinerade feminist-Anders menar med
att vi “forvantar oss att pojkar ar vilda och tar till vald”? Att vi sager at poj-
ken att han inte far riva ner tornet, medan vi inte anser oss behova saga till
flickan?

Problemet med feministisk barnuppfostran ar att det helt enkelt inte gar att
uppfostra ungar “konsneutralt” utan att samtidigt behandla dem fel. Skulle vi
vara noga med att behandla dem exakt lika, sa skulle vi forstas aven formana
dottern att hon inte far riva sin brors torn. Men da skulle vi visa dottern att
vi inte litar pa henne trots att hon fortjanar det, eftersom hon (néstan) alltid
later bli utan att vi sager till henne. Om vi istallet later bli att formana sonen i
forvag river han ofta ner sin systers verk. Da blir hon ledsen och arg, och jag
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maste skalla ut grabben och tvinga honom att hjalpa till med att bygga upp
alltihop igen.

Vart man 4n vander sig har man dndan bak, som det heter. Om jag och min
fru inte tog héansyn till att barnen faktiskt ar olika. sa skulle vi gora ett daligt
jobb som foréldrar.

Lyckligtvis har vi inte gjort pa det sattet. Vi har behandlat dem olika ef-
tersom de dr olika — och ju dldre och mognare ungarna blir, desto bittre
kommer de overens. De vet att de inte far slass med varandra eller forstora
for varandra, och gor det allt mer sallan. Det var mycket létt att lara dottern
det, betydligt svarare att lara sonen — men det gick. Hade vi oroat oss over att
vi behandlade dem “konsstereotypt” och istallet forsokt behandla dem exakt
lika, sa hade det inte gatt.

Nej, vet ni vad, snilla sma feminister: jag tanker helt enkelt uppfostra mina
barn pa ett hyfsat traditionellt satt. Hur later det? Illa, forstar jag, men jag tan-
ker gora det i alla fall. Jag tror ndmligen inte alls att konsroller ar begransande:
jag tror att de ar vardefulla for att hjalpa barn att bygga upp sin identitet. Min
dotter kommer darfor att fa ga i kjol eller klanning som hon vill, eller sina
jeans med blommor pa. Hon kommer att fa gora fina halsband och plocka
buketter eftersom hon alskar det. Hon vill till och med ga pa balettlektioner,
och det far hon ocksa gora. Hon ser sa himla sot ut néar hon trippar runt med
ett saligt leende och gor piruetter. Hon gillar att fa smycken i julklapp eller
fodelsedagspresent, och det kommer jag att ge henne. Och min son kommer
inte att fa ha klanning eller kjol eller rosa troja, for det ska inte pojkar ha. Han
kommer att fa leka valdsamma lekar med sina plastdjur, dar tigrar, krokodiler
och dinosaurier gar 1os pa varandra. Han kommer att fa springa runt med sina
sma kompisar med en knallpulverpistol i hogsta hugg och ropa “Pang! Du ar
dod!” bast han vill. (Naja, mellan laxdags och laggdags i alla fall.) Han kom-
mer ocksa att f4 en moppe nir han fyller femton — eller snarare arbeta ihop
till den, for det anser jag ar battre uppfostran.

Blind dogmatism skulle naturligtvis vara skadligt. Jag har inget att invanda
mot att min son leker “mamma, pappa, barn” med flickorna ibland, och jag
forsoker lara honom att gora lugna saker, lara sig att vara tyst och koncentre-
rad och inte bara leka vilda lekar. Och om flickan vill ha en moppe nér hon
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blir femton, varfor inte? Men om pojken ville ha en docka med rosa klanning
(ingen risk, men om) sa skulle jag ge honom ett leksaksdjur istallet. Nagon
matta far det vara.

Jag forsoker inte tvinga in mina barn i sina respektive konsroller, men jag
uppmuntrar dem att véxa in i dem. Och ju aldre de blir, desto tydligare blir
det att de gillar det. De vill vaxa upp till flicka respektive pojke. De vill finna
sin konsrollsidentitet.

Det ar namligen sa att pojkar och flickor ar olika. Alla manskliga kulturer,
fran de mest primitiva till de mest avancerade, har konsroller. Exakt hur dessa
ser ut varierar, aven om det finns vissa grundlaggande likheter, men alla folk-
slag pa jorden har en konsrollskultur som fors vidare till varje ny generation.
Konsroller ar helt enkelt s grundlaggande for var identitet att ifall vi vuxna
inte hjalper vara barn att vaxa in i sina konsroller blir resultatet inte alls att
de blir "fria” fran dem, utan att de skapar egna konsroller utan hjalp av sina
foraldrar eller sin egen kultur.

Och hir ar anledningen till att konsroller verkligen ar viktiga i detta sam-
manhang, fast pa det rakt motsatta sattet mot vad feministerna havdar: Jag
kommer att formana min son mycket kraftigare om han slar en flicka an om
han slar en pojke. Jag kommer att lara honom att man inte far sla flickor, inte
ens om de retas med en.

Det ar alltsa den stora poangen med den har utlaggningen. Internationellt
sett har svenskarna liksom resten av vastvarlden mycket fd fall av hustru-
misshandel, och den som anda sker ar inte forankrad i var kultur. Och det
beror pa att vi hela tiden gjort raka motsatsen till vad feministerna nu vill fa
oss att gora: vi har behandlat pojkar och flickor olika. Vi har lart pojkarna att
man inte fdr sla flickor, att det ar fegt att sla flickor.

Det ar ett framgangsrecept for att fa bukt med hustrumisshandeln — som vi
faktiskt har fatt, om man ser det ur ett internationellt och/eller historiskt per-
spektiv. Inget civiliserat samhille har haft en kultur som 4r mer emot kvinno-
misshandel an den svenska, eller dar det varit mindre utbrett. Forhoppningsvis
kan vi minska antalet 4nnu mer i1 framtiden. Men om samhallet fortsatter att
forsoka avskaffa konsrollerna och pa andra satt forstora var kultur, kommer
det istéllet att bli allt vanligare.
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”Det ingdr i var kultur”

Enligt feministerna ar det forstas tvartom: kvinnomisshandel “Ingar i var
kultur, som bygger pa att kvinnan ar underordnad mannen och ska lyda ho-

2

nom .

Se dar, vi har en kultur i alla fall! Som bekant existerar det inget svenskt
folk, och Mona Sahlin har forvisso sagt att nagon svensk kultur inte finns,
“bara sma grodorna och midsommarstangen och sant dar”. Men tydligen mis-
sade hon en viasentlig del av den svenska kulturen.

Svensk kultur bestar av sma grodorna, midsommarstangen och att spoa
frugan med jamna mellanrum s& hon lar sig att lyda. Nagon som kénner igen
sig?

I den debatt som avslutade Liza Marklunds tre avsnitt 1anga programserie
om kvinnomisshandel var Jan Guillou, for en gangs skull, den ende som hade
nagot vettigt att saga och som gav feministerna mothugg. Han sade, och jag
haller i allra hogsta grad med, att pastaendet att kvinnomisshandel ingar i var
kultur helt enkelt ar osant, punkt slut. Han papekade att det helt enkelt inte
hdnder att grabbarna sitter i bastun och nagon klacker ur sig: ”Jo, for fan, sen
gav jag karingen en omgang sa hon lar sig halla kaften”.

Precis sa enkelt ar det. Om nagot alltid utgor en smutsig hemlighet nar det
sker, ingar det inte i ens kultur. Visserligen skryter inte heller man fran t.ex.
muslimska kulturer om saken, da det inte heller dar ses som ett ideal — i ett
riktigt lyckat aktenskap lyder hustrun utan att man behover sla henne. Men i
dessa kulturer ar det pa ett helt annat satt accepterat. Manliga slaktingar eller
vanner kan hjalpas at att ge en hustru stryk — genom att halla vakt, spara upp
henne om hon flytt, eller bara genom att lata honom hallas och ge honom en
medkéannande klapp pa axeln over att hustrun tvingat” honom att ge henne
stryk genom sin olydnad. (I extrema fall kan de dven hjélpa till att morda
henne for att bevara familjens “heder”.) Det ar mahanda denna kultur som
feministerna forvaxlat var kultur med. Gudrun Schyman drar ju som bekant
likhetstecken mellan svenska mén och talibaner.

Givetvis ar det kvalificerat nonsens. Sadant gar helt enkelt inte for sig bland
svenskar! Om en svensk man skulle be en annan svensk om hjalp med att
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spoa hustrun for att halla henne i schack, sa ar sannolikheten manga ganger
storre att den andre svensken skulle anmiala honom, saga upp kontakten, upp-
mana hustrun att skilja sig, och/eller ge honom en fet sméll — dn att han
faktiskt skulle hjalpa till med nidingsdadet.

For det ar just vad hustrumisshandel ses som i den svenska kulturen: ni-
dingsverk. Sadant gor man bara inte.

Schyman 4r dock inte ensam. Enligt feministernas senaste visdom &r hustru-
misshandel inget avvikande beteende, utan ett normalt sitt for svenska mén
att “havda sin manlighet”.

Som argument pekar man pa undersokningar som visat att 46% av alla
svenska kvinnor blivit utsatta for vald av en man. Det ar en siffra som later
hog och darfor passar feministernas syften. Den som inte tanker efter far latt
intrycket att 46% av de svenska mannen misshandlar sina kvinnor, vilket ar
rena vansinnet. Om vi, som ett [0st antagande, riaknar med att en genomsnitt-
lig kvinnomisshandlare misshandlat fem olika kvinnor, ska vi dela siffran
med fem och far da fram den rimligare siffran 9%. Det ar forstas mycket 1a-
nat ifran nadgon exakt siffra, men den ligger garanterat narmare verkligheten
4an 46%. Den verkliga siffran ligger troligen en bra bit under dven 9%, inte
minst om man drar bort de invandrare som misshandlar.

Till sist ska man papeka att det i de allra flesta fall inte ror sig om grovt
vald. Naturligtvis ar det illa @ven med lindrig kvinnomisshandel, men man
ska ju inte fa for sig att ndgonstans mellan, sag 2% och 9% av de svenska
mannen slar sin kvinna blodig. Dessa fall ar langt mycket mer séallsynta, kan-
ske omkring tiondel av det totala antalet kvinnomisshandlare. Aterigen, de
siffror man kan komma fram till genom enkel matematik, sunt fornuft och
avvagda gissningar ar givetvis inte det minsta exakta — men de ligger inom
rimlighetens granser, och sa lange ingen ordentlig undersokning gors kan vi
inte fa fram nagot mer exakt.

Statistik asido, maste man ta hansyn till hur omgivningen reagerar pa hus-
trumisshandel. Om ett beteende ar normalt inom ramen for ens kultur, rea-
gerar omgivningen inte starkt negativt. Pa sin hojd smackar de med tungan
och sager att ’det var ju synd att det skulle behova komma till detta”. Ar den
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svenska kulturen sadan? Ar det sa svenska man reagerar pa kvinnomisshan-
del? Kénner vi igen oss?

Man kan verkligen fraga vad syftet med dessa vanvettiga pastaenden ar.
Det dyker upp en inre bild for mig av en man som slar sin hustru medan
han sager: ”"Det ar helt normalt, alla gor det! Jag forsoker bara hiavda min
manlighet!”

Men vi behover inte vanta pa ett svar. Ulla Hoffman (v) sade under Fadime-
konferensen, som sdndes den 24 januari, att ungefar en svensk kvinna var
tionde dag mordas av sin svenske partner. Den slutsats vi méste dra av detta
ar enligt henne foljande galenskap: “Familjen ar den farligaste platsen for en
kvinna.”

Jomenvisst. Eller ocksa kan man dra den, i mitt tycke, nagot mer logiska
slutsatsen att det ar farligt for kvinnor att ha en brutal hustrumisshandlare
som partner.

Min hustru darrar, fru Hoffman. Nu inser hon #ntligen att det inte alls ar
farligt att ga ut i ett invandrartatt omrade efter morkrets inbrott, utan att det ar
mycket farligare att vara hemma med mig och barnen. Ratt som det ar — poff,
ba’ — sa smaller det. Sa fort hon antyder att det vore trevligt att g& ut med sina
arbetskompisar eller att det vore hyggligt om jag ville ta disken just ikvall

— smack! Dar far du for att du inte ar man!

Lite historia

Hustrumisshandel i sin grovre form har givetvis alltid forekommit i den
svenska och nordiska historien, men det har aldrig varit accepterat — aldrig.
Inte pa hela den tid som de historiska kallorna stracker sig, det vill saga over
tusen ar.

Ser vi sa langt tillbaka som till vikingatiden, kan vi konstatera att kvinnor
betraktade redan en orfil fran mannens sida som en stor krankning, och att det
faktiskt kunde racka som orsak for skilsmassa. Det finns ocksa exempel pa
fader och broder som helt sonika himtade hem en kvinna som behandlades
illa av sin man — @ven sedan en kvinna gift sig stod hon ndmligen under attens
beskydd. Lagarna fran for- och tidigkristen tid visar ocksa att man utkravde
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hogre straff for vald mot kvinnor. Enligt den aldre vastgotalagen var drap pa
en kvinna “nidingsverk” och straffades med fredloshet, medan drap pa en
man medforde ganska lindriga straff. Enligt andra lagar bestraffades miss-
handel av en kvinna med dubbla boter jamfort med om man slog en man.

Under den kristna medeltiden var ett dktenskap sa gott som oupplosligt,
och kvinnan gick miste om sin 4tts beskydd sedan hon gift sig. Aven om det
ska betonas att lyckliga dktenskap var normen och att grova krankningar mot
hustrun var ovanliga, innebar det naturligtvis en svarare sits for de kvinnor
som hade olyckan att bli gifta med en notorisk hustrumisshandlare. Vidare
innebar den kristna kulturen, fran omkring 1300-talet och fram till 1800-talet,
en officiell underordning av kvinnan, som uttryckligen sades vara underlag-
sen mannen.

Det fanns emellertid dven kristna tankare och forfattare som inte alls sag
kvinnan som underldgsen, utan tvartom framholl vikten av att se henne som
en jambordig partner i aktenskapet. Den gamla uppdelningen i ansvarsomra-
den fanns hur som helst langt innan kristendomen ens kom till Norden. Alla
historiska och arkeologiska belagg talar faktiskt for att den funnits sa lange
det funnits manniskor. Kvinnorna hade ansvaret for hemmet och barnen,
mannen for jakt och krig, medan man ofta delade ansvaret for jordbruksar-
bete med mera. Bilden ar betydligt mer nyanserad an feministerna vill latsas.
Det fanns kvinnor som var rika och maktiga, kvinnor som skrev bocker, reste
och bedrev politik och handel. Det fanns till och med enstaka kvinnliga kri-
gare, framforallt under vikingatiden, men faktiskt 4ven under medeltiden. Att
kvinnan forvantades ta hand om hemmet och barnen innebar infe att hon var

“kedjad mellan spisen och siangen”.

Ett sardeles ohederligt knep ar da de utropar alla kvinnor genom historien
som tagit pa sig manliga uppgifter till nagot slags feminister och latsas som
om dessa stravat efter att gora sig fria fran “manligt fortryck”, nar de i sjalva
verket sa gott som alltid agerat inom ramen for var kulturs varderingar. De
kvinnor som av olika skl axlat den manliga rollen som krigare och hérforare
har aldrig pastatt att andra kvinnor borde folja efter, och hade sakerligen han-
skrattat at tanken att byta ut sin manliga krigarskara mot kvinnor. De manga
man som tvingats ta hand om barnen och hemmet sedan hustrun avlidit har
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knappast sett detta som nagot ideal, eller velat anlita en man som barnflicka.
Och de manga kvinnor som tvingats skota grovarbetet pa garden nar mannen
dott eller varit borta i aratal, har knappast jublat over sin frihet fran hans
“fortryck”.

Att ha hand om hemmet och barnen var inte nagon latt eller ovasentlig
uppgift, tvartom. Pa den tiden uppfostrades barnen med arbete fran tidig
alder, vilket kunde betyda skillnaden mellan relativt valstand och djupaste
fattigdom, eller rentav mellan liv och dod. For de aldre barnen, liksom for
eventuella pigor och drangar, var husfrun — som hon kallades — inte bara en
trygg och god mamma utan ocksa en arbetsledare. "Hemarbete” innebar inte
att sitta i ett horn och knyppla medan hon holl ett 6ga pa smattingarna. Att
laga mat gjordes inte genom att slanga in en pizza i mikron, utan borjade vid
att hon (eller den hon beordrade till det) tog fram ravarorna — eller hamtade
en hona och tog fram yxan. Att baka brod borjade med att ta fram mjolet — el-
ler mala det, om det inte fanns nagon kvarn i narheten — och gora upp en eld
i eldstaden eller spisen. Vidare var det manga kvinnor som bryggde 01, sydde
klader for forsaljning eller andra saker som kravde en hel del kunnande och
skicklighet. Allt detta medan mannen vanligtvis arbetade fran soluppgang till
solnedgang, ute pa falten eller med nagot hantverk, s att de kunde forsorja
sig och i basta fall uppna ett visst matt av trygghet och valstand. Den enkla
sanningen ar att méan och kvinnor var totalt beroende av varandras arbete, och
att det var precis lika synd om den kvinna som inte hade nagon man, som om
den man som saknade kvinna.

Langt senare under historien kom yrkesarbete utanfor hemmet, i de ho-
gre samhillsskikten och dnnu senare dven i de lagre, att krava mindre fysisk
styrka. Samtidigt blev hemarbetet mindre betungande genom den tekniska
utvecklingen. Annu senare gjorde det mindre antalet barn och den hogre livs-
langden att de ar da man hade smabarn kom att utgora en allt mindre del av
en kvinnas liv, och de aldre barnen borjade ga i skolan pa dagtid. Darigenom
forandrades villkoren och kvinnor borjade yrkesarbeta i allt hogre grad.

Lange forundrade man sig over att kvinnor ville yrkesarbeta, och manga

ansag att de inte skulle gora det. Numer 4r denna uppfattning ovanlig — men
manga av oss man skulle garna se att kvinnorna stannade hemma under
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smabarnsaren, och faktum ar att de flesta kvinnor garna skulle gora det om
mojligheten gavs. Feministerna vill till varje pris undanroja den mojligheten.
Enligt dem &r det inte fraga om nagon historisk process dar man och kvinnor
samarbetat genom att gora det de gjorde bast, utan om ett systematiskt “for-
tryck” som grundar sig pa att kvinnan varit "fange” i hemmet. Det &r forstas
ett lika poanglost pastaende som att det skulle vara mansfortryck att mannen
hade krav pa sig att utfora grovarbete, satta mat pa bordet eller dra ut i krig.
Det var helt enkelt en naturlig uppdelning. Och en moderniserad version av
samma uppdelning — dar kvinnor kan yrkesarbeta, men utan att man kraver
att de ska gora det i lika hog grad som médnnen — ar fortfarande sund och
riktig.

Visst har det funnits utslag av kollektivt kvinnofortryck under var historia.
Haxprocesserna ar kronexemplet, déar vidskepelse i kombination med vissa
prasters kvinnosyn ledde till handelser som utgor en vidrig skamflack i var
europeiska historia. Under dessa processer kunde man inte bara misshandla,
utan tortera och lemlasta kvinnor for att fa dem att erkdnna att de var hiaxor.
Men det var ett kvinnofortryck riktat mot de fattiga och avvikande i forsta
hand och vanliga bondkvinnor i andra — inte rika och méktiga kvinnor, ”star-
ka” kvinnor, som enligt feministerna ska ha varit sa forfoljda och utsatta.

Verkligt starka kvinnor kunde forvisso hamna pa balet, men i de fallen spe-
lade det sallan eller aldrig nagon roll att de var kvinnor. Jeanne d’Arc torde
vara det mest kanda exemplet. En man som varit i hennes sits hade ocksa
avrattats, med den enda skillnaden att man anvant ordet kattare istallet for
héxa.

Och aven idag “avrattas” — genom svartmalning, politisk utfrysning, hot
om avsked, hetskampanjer i massmedia — verkligt starka kvinnor som vagar
ga emot strommen. Svaga kvinnor som foljer den politiskt korrekta flocken,
utan att gora motstand ens da andra kvinnor och unga flickor offras pa mang-
kulturens altare och far sina liv forstorda av gruppvaldtikter och annan kul-
turberikning, gar daremot sakra. Tack sa mycket, kédra feminister. Tack for ert
stod till “’starka” kvinnor som aldrig sticker upp mot 6verhetens pabud och
aldrig vagar yttra en politiskt inkorrekt asikt.
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Bortsett fran sadana extrema undantagsfall som haxprocesserna, som inte
hade det minsta samband med hustrumisshandel, har kvinnomisshandel ald-
rig varit accepterat hos oss. Det har aldrig ingatt i var kultur pa samma satt
som det fortfarande gor i vissa andra kulturer. I jaimforelse med samtida sam-
hillen har den nordiska kvinnan alltid haft en fri stallning.

”Lite stryk far de tala”

“Lite stryk far de tala” var titeln pa Liza Marklunds programserie. Tyvarr
forekommer den attityden bland svenskar (och i mycket hogre grad bland
finnar). Men da galler det inte alls den sorts hustrumisshandel som togs upp
i programserien.

Den sorts ringa hustrumisshandel som accepteras i Finland och fortfarande
drojer kvar i den svenska kulturen ar enstaka orfilar och liknande. Ibland slar
kvinnan forst och mannen slar tillbaka i samband med aktenskapliga gral.
Ibland ar kvinnan “’ful i mun” néar hon grilar pa sin man, och han anser sig da
ha ratt att ge henne en hurring.

Detta kan forstas trappas upp eftersom det inte finns nagon klar grans for
vad en man far gora mot sin kvinna innan det gar over i “riktig” hustrumiss-
handel. Pa sa vis leder denna attityd till att aven grovre hustrumisshandel fo-
lereras i hogre utstrackning an dar man lyckats infora den striktare kulturella
normen att man helt enkelt inte far sla kvinnor, punkt slut.

Vad som bor goras ar hur sjalvklart som helst: var kultur bor vidareutveck-
las i den riktning den redan varit pa vag. Det ska inte vara accepterat att sla
sin kvinna, inte ens ge henne en orfil. Smarre Overtradelser far vi nog lov att
tolerera — nagot annat vore orealistiskt — men inte acceptera. Vi bor inte lara
oss att det ar okej med en orfil da och da. Vi ska inte sla vara kvinnor over
huvud taget.

Och de allra flesta av oss gor inte det heller. Svenskarnas acceptans aven for
ringa kvinnomisshandel — och darmed toleransen for grovre sadan — mins-
kade stadigt anda fram till dess att feministerna brot denna positiva utveck-
lingstrend genom att insistera pa jamlikhet pa alla omraden. Numer kryllar
filmer och tv-spel av spada kvinnor som spoar skiten ur horder av mén. Visst,
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det ar bara pa latsas — men att tro att det inte lamnar nagra avtryck i ungdo-
mars medvetande ar nog att hoppas for mycket.

Och nu har de alltsa tankt sig att pojkar och flickor ska uppfostras pa exakt
samma sitt, och pojkarna inte langre fa lara sig att det ar fegt att sla flickor.
Hur n&gon kan inbilla sig att detta ska minska kvinnomisshandeln ar ett mys-
terium.

Feministernas analys

Idag finns knappt nagon som helst tolerans, 4nnu mindre acceptans, for hus-
trumisshandel. Nast efter valdtakt och sexuella overgrepp ar grov kvinno-
misshandel mahanda det brott som man har minst overseende med bland
svenskar i gemen. Det sager en hel del om den stallning kvinnan har i var
kultur.

Om en man far reda pa att hustrun varit otrogen eller liknande kan vi moj-
ligen forstd om han slar henne, ifall det ror sig om en engangsforeteelse och
inte ar sarskilt grovt. Men detsamma kan sigas i den omvénda situationen
ifall hustrun lyckas puckla pa sin man med ett tillhygge. Da anser vi att den
misshandlade parten i viss man har sig sjalv att skylla — men ocksa att den
som slar far skylla sig sjalv om han aker pa ett fangelsestraff pa kuppen. Vi
kanske har en viss forstaelse for vredesutbrottet, men vi tycker inte att han
gjorde ratt. Och om nagot, sa har vi storre forstaelse ifall det ar kvinnan som
misshandlat mannen istallet for tvartom. Vi kanske rentav ser ett komiskt
drag mitt i tragiken om frun spoat sin otrogne man med en stekpanna, vilket
vi inte gor ifall mannen spdat sin otrogna hustru.

Men nu ér det inte denna sorts enskilda misshandelsfall som debatten hand-
lar om. Det handlar om upprepad misshandel i ett parforhallande: fysisk och
psykisk misshandel som gar ut pa att kontrollera och bryta ner kvinnan. Den
som sag Liza Marklunds programserie fick manga fortjanstfulla inblickar i
hur sadan misshandel gar till. (Det var namligen nastan fritt fran feministisk
rappakalja under de forsta tva avsnitten; istallet fick flera offer och en foro-
vare komma till tals.)
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Feministerna vill inbilla oss att denna sorts kvinnomisshandel beror pa
ojamlikhet betraffande loner och andra ekonomiska faktorer; pa att man och
kvinnor har delvis olika roller i samhallet, och pa att karnfamiljen fortfarande
utgor var kulturs ideal for samlevnad. Dessa pastaenden ska harmed smulas
sonder innan vi kommer fram till en kortfattad men klok icke-feministisk
analys, att kontrastera mot feministernas ordbajseri och krystade nonsens-
teorier.

1y

2)

3)

Loner och ekonomi. Totalt ekonomiskt beroende kunde en gang i tiden
halla en kvinna bunden till en misshandlande man, eftersom hon helt
enkelt inte kunde forsorja sig pa egen hand. Att hon tjanar en tusenlapp
mindre i manaden for samma jobb lar daremot inte inverka pa hennes
mojligheter att ta sig ur ett sadant forhallande.

Eller menar feministerna att en kvinna som har mycket lagre 1on 4n sin
man loper storre risk att bli misshandlad? Statistik, tack. Ni kan inte
gora sadana pastaenden utan att ha ordentligt pa fotterna, vilket jag
misstanker att ni inte har. Och skulle det vara pa det viset, borja i sa fall
jobba for att ge sjukskoterskor, dagisfroknar och lagstadielarare hogre
lon, for hoge farao, istillet for att koncentrera er pa att kvotera in kvin-
nor bland VD:s och toppchefer eller pa att fa kvinnor att bli officerare
och brandmin.

Konsroller. Som sagt har vi i den svenska kulturen konsroller som fung-
erat alldeles utmarkt for att gora kvinnomisshandel oacceptabelt. Det
ingar i allra hogsta grad i vara konsroller att mén inte far sla kvinnor. Att
dessa konsroller ibland kan genomga vissa forandringar ar naturligt Att
som feministerna forsoka urholka dem helt 4r daremot att saga av den
gren som de svenska kvinnorna sitter pa.

Kdrnfamiljen. Egentligen finns det inte sa mycket att saga har — eller
ocksa kan man fylla en hel bok — eftersom konflikten ar total. Vi ar lika
stenhart for karnfamiljen som feministerna ar emot den. Karnfamiljen,
som de allra flesta svenskar fortfarande har som ideal, ar ocksa vart
ideal. Det gar inte att aktivt hindra homosexuella eller trekanter” eller
andra markliga konstellationer att leva ihop (det vore ju ratt jobbigt med
en “samlevnadspolis” som forhorde folk om rumskompisen verkligen
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bara ar rumskompis) men deras forhallanden ska pa inga som helst vill-
kor likstallas, juridiskt eller kulturellt, med den sunda familjebildning
som ar samhallets karna och sakrar vart folks framtida fortlevnad. Vi
ma tolerera (eller inte) vilka andra samlevnadsformer som helst, men
karnfamiljen har en unik och sjéalvklar sérstéllning och borde stodjas och
uppmuntras pa alla sitt.

Etablissemangets negativa syn pa karnfamiljen och konsroller har lett
till ett rent sanslost antal splittrade familjer. Att somliga dktenskap bor
brytas upp, inte minst sadana dar kvinnan misshandlas, ar vi nog alla
overens om, men tvd tredjedelar? Skulle detta vara battre for barnen,
eller kvinnorna, eller den stora majoritet av méan som aldrig burit hand
pa sin kvinna?

Aven om varje tillstymmelse till kirnfamiljen som samhéllsnorm av-
vecklades, skulle man och kvinnor anda dras till varandra, eftersom det
ar naturligt for oss. Ett litet antal méan ar kvinnomisshandlare av den
kontrollmaniska, patologiskt svartsjuka sorten. Varfor skulle dessa fa det
svarare att hitta partners i ett samhalle dar karnfamiljen inte var norm
utan undantag? Varfor skulle deras offer fa lattare att bryta sig loss ur det
skadliga forhallandet? Kort sagt: var i helsike finns sambandet? Finns
det nagra som helst rationella skal att tro att kvinnomisshandlarna skulle
sluta misshandla bara for att karnfamiljen upphorde att vara norm? Att
barn fran splittrade familjer skulle lopa mindre risk att vaxa upp till
hustrumisshandlare?

"Patriarkala strukturer”

Det ar i sjalva verket mycket enkelt, och samtidigt invecklat in absurdum.
Feministernas kolossala teoribyggen fyller hela bocker, och det vore ett
sisyfosarbete att smula sonder dem bit for bit.

I all korthet ser feministerna kvinnomisshandel inte 1 forsta hand som ett
fortryck fran den man som slar, utan fran “patriarkala strukturer” som upp-
muntrar kvinnomisshandel for att halla kvinnorna pa mattan. De patriarkala
strukturerna ar pa samma gang overallt och ingenstans; de ar alla man, men
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samtidigt ingen man. De 4r mystiska och osynliga, och de 4r till for att for-
trycka alla kvinnor.

De patriarkala strukturerna 4r alla vi man som fortrycker kvinnor, ofta utan
att sjalva veta om det, darfor att vi har mer makt och hogre 16n an kvinnor.
Och egentligen vill vi att de ska bli misshandlade, bara for att de inte ska fa
hogre 16n an vi?

I den ovannamnda debatten antydde i alla fall Gudrun Schyman, mahanda
den ledande feministen i dagens Sverige, att det forholl sig pa just det viset.
Vi man skaffar oss makt och hoga loner genom kvinnofortryck — “och sedan
tar man avstand fran de allra varsta uttrycken for det”. Hon sade faktiskt sa,
med en ton som antydde att avstandstagandet bara ar latsat. Innerst inne vill
jag tydligen att kvinnor ska fa stryk. Konstigt att jag blir sa upprord da det
hénder, fast det kanske jag bara latsas bli, utan att veta om det, eftersom jag
ar fast i de patriarkala strukturerna. Suck...

Tack och lov att jag kdnner kvinnor som har vett i skallen, annars skulle jag
kunna bli kvinnohatare bara av att lyssna pa Gudruns och hennes anhangs
bisarra forestallningar som trumpetas ut i massmedia dag ut och dag in.

Min fru ar sjukgymnast, jag ar nybliven ingenjor. Typiskt kvinnligt, ty-
piskt manligt. Nar jag far jobb kommer jag troligtvis att ha hogre 1on an hon.
Kommer jag da att borja sla henne? Snalla Gudrun, jag vill faktiskt veta. Hur
ska jag gora for att jag inte ska sla min fru? Maste vi byta jobb med varandra?
Niar jag uppmuntrar henne att begéara loneforhojning, hur ska jag da kunna
tygla min manliga fortryckarinstinkt som gor att jag egentligen vill att hon
ska fa lagre lon, vilket i sin tur ska gora det lattare att misshandla henne for
att halla henne fjattrad mellan sangen och spisen? Kan jag begara loneforhoj-
ning sjalv, eller kommer det att leda till att jag i manlig triumf kommer hem,
spoar henne for att inte maten star pa bordet och kraver att hon ska stanna
hemma i ldgenheten resten av livet? Om jag tror att hon skulle trivas battre
med att jobba deltid och att det dessutom vore battre for barnen, far jag da
saga det till henne, eller ar det en dold fortryckarmekanism avsedd att halla
henne tillbaka i karriaren? Om jag byter dack pa bilen medan hon stadar, 10-
per jag da risk att borja misshandla henne? Det ar sa mycket att tanka pa nar
man forsoker sta emot de patriarkala strukturerna...
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En realistisk analys

Den icke-feministiska analysen av kvinnomisshandel ar betydligt kortare: de
man som misshandlar sin kvinna gor sig skyldiga till ett brott och ska sattas
i fangelse och/eller tvangsvardas, beroende pa misshandelns art och hur ofta
den upprepats. Kort sagt, det ska behandlas som vilket brott som helst.

Vad giller de man som slar en kvinna vid nagot enstaka tillfalle ar det helt
enkelt ett brott som alla andra. Den enda anledningen till att det 4r vérre dn
om han istéllet slog en manlig véan ar att man hos oss inte far sla tjejer, och att
det darfor bor straffas hardare — som man gjorde redan pa vikingatiden.

Vad galler de notoriska hustruplagare som debatten kretsat kring, som kon-
stant misshandlar sin kvinna fysiskt och psykiskt, hotar henne till livet och
forfoljer henne ifall hon forsoker bryta sig loss, ar de i regel patologiskt svart-
sjuka och har ett maniskt behov att kontrollera kvinnans minsta goromal. I
dessa fall handlar det alltsa helt uppenbart om rena mentala storningar, som
kanske kan botas om de doms till tvangsvard. Om inte, sa borde man i de
mest extrema fallen kunna sparra in dem for gott hellre dn att kvinnan ska
tvingas leva i skrack. Man maste givetvis krava lika stark bevisning som i
varje annat brottmal, men det borde inte innebéra nagra storre svarigheter om
sadana brott far den prioritet de fortjanar.

I vilket fall som helst borde utsatta kvinnor givetvis fa mycket battre stod
fran samhillet dn vad som ar fallet idag. Det ar skamligt nér polisen inte har
tid att bevaka en kvinna som fruktar for sitt liv. En attitydforandring kan-
ske vore pa sin plats, men till stor del beror det sakerligen pa resursbrist till
foljd av den kraftiga okning av brottsligheten overlag som vi sett i det mang-
kulturella Sverige.

Vi maste naturligtvis avveckla mangkulturen och darmed frigora polisre-
surser for annat dn bekdampning av invandrarnas 10jligt stora brottslighet. 1
ovrigt kan man framforallt se till att kvinnojourerna fungerar bittre, for 1
slutandan ar det alltid den misshandlade kvinnan som sjalv maste bryta for-
hallandet. Andra méanniskor kan ge henne stod, men det hjalper foga om hon
sedan gar tillbaka till misshandlaren.
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”Opinionsbildning”, som 4r feministernas favoritsysselsattning, ar daremot
bortkastad tid — om man inte har som mal att framja identitetsforvirring och
normloshet. Svenska folkets opinion star klar sedan lange: kvinnomisshandel
ar fegt, skamligt och omanligt.

Att hdavda var manlighet

Visst har vi mian ett behov av att havda var manlighet. Vi kan havda den
genom vald — genom att sla andra man i en boxningsring eller genom att
misshandla folk pa stan. Vi kan ocksa havda den genom att domdera over
vara kvinnor och sla dem ifall de inte lyder. Hur vi gor beror framst pa vilken
kultur vi ar uppfostrade i.

Vi kan dven havda var manlighet pa helt andra satt, for de manliga instink-
terna ar inte bara en samling raa valdsimpulser. Det finns ocksa nagot djupt
tillfredsstallande i att skydda kvinnor och barn, att forsorja var familj, eller
att overvinna strapatser. Inom var kulturkrets har vi varit mycket duktiga
pa att ta tillvara de manliga beskyddarinstinkterna och rikta de valdsamma
impulserna at ratt hall, mot vara fiender eller till valdsamma sporter och lik-
nande. Att somliga man anda vant sina aggressioner mot kvinnor ar tragiskt,
men faktum kvarstar: ingen kultur har lyckats battre an den svenska. Denna
kultur haller nu pa att urholkas bit for bit, inte minst genom feminismens
forsorg.

Ridderlighet, kallades det nordeuropeiska mansidealet forr i tiden. Enkla
sma saker som att halla upp dorren for kvinnor, vad ar det om inte ett satt att
visa respekt? Att erbjuda sig att bara matkassarna, vad dr det om inte sund
omtanke som samtidigt ger oss tillfalle att pa ett vardagligt satt demonstrera
var manlighet? Inte sjutton tror vi att kvinnor inte kan dppna en dorr pa egen
hand! Inte heller poser vi av stolthet och forvantar oss ett 1angt tacktal fran
kvinnan vi burit kassarna at. Ett tack racker, garna ett leende. Far man inget-
dera tycker man kanske att hon ar lite dryg av sig, det ar allt.

Det ar latt att forsta att sadana enkla handlingar av manlig omtanke gor det
mindre sannolikt att samme man ska sla en kvinna. Utom, forstas, for dem
som insjuknat i feminism. De tror istallet att vi vill fortrycka kvinnor genom
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att halla upp dorren at dem. (Nej, det ar inget skamt, det sags vara ett satt att
“bekrifta de patriarkala strukturerna™.)

Fortsattningen pa samma ideal ar att skydda och hjalpa kvinnor och barn.
Denna tradition har feministerna lyckats forstora mer framgangsrikt an de
sma vardagliga satten, eftersom de ar nog sa kravande. Alltfor manga svaga
man tycker siakert att det ar skont att slippa de kraven.

Till exempel ska vi ingripa om vi ser en annan man trakassera en kvinna, pa
vilket satt det an ma vara. Feministerna har bekampat denna tradition med sin
falska och lojliga girl power”-kultur. Idag sprids myten att kvinnor kan slass
precis lika bra som man i hela popularkulturen. Det ar sa dumt och orealistiskt
att jag inte ens tanker argumentera emot det. Visst kan och bor tjejer ldra sig
att forsvara sig om de maste, om ingen “riddare pa vit hast” finns i narheten.
Framforallt i dessa morka tider. Men det 4r fortfarande var sak att forsvara
kvinnor och skydda dem fran vald om vi har mojlighet till det. Manga av oss
svenska mén gor fortfarande det — men inte lika manga som forr.

Forr i tiden var det ocksa ett faktum att de allra flesta man sjalvmant stan-
nade kvar till sist pa ett sjunkande fartyg. Vi ar fysiskt starkare @an kvinnor,
och vi hade kunnat gora precis tvartom. Vi hade kunnat mota bort kvinnorna
fran livbatarna och sagt “man och barn forst”. (I somliga kulturer, nar man
fardas genom ett omrade dar det kan finnas minor, gar kvinnan tjugo meter
framfor mannen.) Vi hade ocksa kunnat slass som djur om livbatarna, vilket
for den delen vissa gjorde. Att stanna kvar till sist krdvde sin man, och vissa
klarade helt enkelt inte av det. De fick motas bort fran livbatarna av andra
man for att ge fortur at kvinnor och barn. Men de allra flesta stannade sjalv-
mant sa lange det fortfarande fanns kvinnor och barn som kunde raddas, for
det var sa en riktig man skulle bete sig.

Sadana saker bekraftade att vi behovs, att vi har vara egna, exklusivt
manliga uppgifter i samhallet som kvinnor varken kan eller ska fylla at oss.
Viarnplikten var ett annat satt. Blotta vetskapen att om det blir krig sa drar alla
vi man ut for att forsvara vart land, for att skydda kvinnorna och barnen, gav
oss gemenskap och bidrog till att starka var manliga identitet pa ett positivt
satt.
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Idag ar varnplikten i praktiken avskaffad. Tack vare feminismen har vi ock-
sa avskaffat “kvinnor och barn forst”, och vi har kvinnliga militarer, poliser
och brandmin som inte ens behover na upp till samma fysiska krav som man-
nen. Och feministerna ser inga skal att stanna upp. “Jamlikheten” ska vara
total och allenaradande; ingenting ska forbli exklusivt manligt eller kvinnligt.
Helst ska ingenting ens vara mans- eller kvinnodominerat. Vi mén ska inte ha
nagra sarskilda uppgifter, inte ha nagot som gor oss till man.

Efter flodvagskatastrofen i Thailand publicerades en intervju med en svensk
som genast organiserat overlevande nordbor till raddningsaktioner. Han
berattade att han sett flera storvuxna unga mén sitta och trycka pa en hojd
medan unga kvinnor hjalpte till nedanfor. Man som betett sig pa det viset for
bara en generation sedan hade skamt ut sig, och for tva generationer sedan
hade de knappt kunnat visa sig utomhus efterat. Kanske hade de lart sig sin
feministiska hemldxa: ni man behovs inte, ni behover inte vara modiga och
manliga, vi kvinnor klarar oss utan er.

Det ar inte utan att jag sjalv ibland kéanner att jag just i en sadan situation, da
de verkligen skulle ha behov av starka man, skulle vilja siga “visst, klara er
sjalva da”. Det ar inte utan att den dar lilla djavulen i mig skulle vilja raka pa
Hoffman medan hon just blir misshandlad eller haller pa att drunkna, gé forbi
med ett hanskratt och siga “nej, ni klarar er sa fint utan man”. Men jag skulle
inte gora det. Jag ar uppfostrad bittre an s, i var svenska kultur som sager att
en riktig karl sjalvklart riskerar livet for att skydda kvinnor och barn.

Vara feministiska massmedia definierar idag inte en enda positiv foreteelse
som manlig. En gang i tiden var manlighet synonymt med mod och styrka.
Numera finns det bara en enda sak som standigt kopplas till manlighet: vald
mot kvinnor. Vad inbillar de sig egentligen att det uppviaxande slaktet ska
tro, om inte att kvinnomisshandel ar det gangse — och enligt feministerna
“normala”, dven om det samtidigt fordoms — sittet att bekréfta sin manlighet?
Vilka slutsatser forvantar de sig att pojkar ska dra nar de aldrig far veta om
nagon positiv manlig roll? Nar manga vaxer upp med franvarande fader, eller
fader som inte sjalva vet vad manlighet &r i var kultur? Och nar de samtidigt
véaxer upp tillsammans med invandrarkillar som behandlar tjejer med for-
akt?
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Skulle detta vara att foredra
framfor den svenska kulturen? | sitt tal den 24 januari visade Ulla
Hoffman precis vad feministerna ar ute

[ var kultur, som @n sa lange efter. Nagon naiv person hade fragat

behéller greppet om storre de- henne nar den svenska kulturen skulle
len av det svenska folket, ar paverka invandrarna och fa dem att
kvinnomisshandel nagot som sluta med sitt "hedersvald”.

fordoms starkt. Mién ska skydda Det uppenbara svaret ar forstas “ald-
kvinnor, inte sl4 dem. Huruvida rig”. Hur manga ganger har vi inte fatt
vi lyckas formedla dessa vir- hora att det ar vi svenskar som maste
deringar till nista generation anpassa oss till det mangkulturella

samhallet?

ar upp till oss. Forr eller senare
maste vi dock fa bort den femi-
nistiska dominansen ur etablis-
semanget och sitta punkt for
den mangkulturella mardrom-
men, annars kommer vi att forlora var kultur.

Hoffmans svar pa fragan var istallet:
"Bevare mig for den svenska kulturen”.
Kan det sagas tydligare?

Forutom den degenererade skrapkultur som omger oss, tar det ocksa ifran
oss var manlighet da vi later oss hypnotiseras till att inte reagera over hur
mangkulturens harjningar drabbar vara kvinnor. Om dagens samhille plots-
ligt blivit verklighet for nagra generationer sedan hade det blivit kravaller pa
gatorna redan efter den forsta gruppvaldtakten: garningsmannen hade kunnat
skatta sig lyckliga om lynchningen blev snabb och smirtfri, och resten av
invandrarna hade fatt packa sig hem fortare an kvickt. En enda valdtakt av
typen “fyra méan fran Mellanostern pa en trettonarig svensk flicka” hade rackt
for att vi skulle sparka ut dem ur landet utan att acceptera nagra som helst
ursakter i stil med “de flesta invandrare ar inga valdtaktsman” eller ”svenskar
begar ocksa valdtakter”. Vara kvinnor och flickor var helt enkelt for viktiga.

Idag sitter de svenska mannen kvar och sviér 1 tv-sofforna. De reagerar
inte ens da hundratals av vara unga flickor blir valdtagna pa satt som ar sa
grymma, sjuka och perversa att man néstan brister i grat bara av att lasa ratt-
tegangsprotokollen.

Det ar en skandalos flathet, en skamflack utan motstycke i var historia. Vi
skyddar vara kvinnor simre an nagonsin. Pa det personliga, privata planet
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beter sig de flesta svenskar fortfarande som man. Men som kollektiv beter sig
de svenska mannen som en samling pacificerade mahan.

Och det ar till stor del feminismens fel. Nar svenska méan blir heligt forban-
nade over invandrares valdtakter, far feministerna det till att vi blir arga inte
for att vi vill skydda vara kvinnor, utan for att vi tror att vi ager dem. Det ar en
sjuk anklagelse, en pervers skymf mot de svenska mannen. Men det fungerar,
det far oss att tveka, just eftersom vi inte tror att vi ager dem och absolut inte
vill att nagon ska tro det om oss.

Vi maste sannerligen borja havda var manlighet pa allvar — genom att skydda
vara kvinnor, som man gor i var kultur. Vad som behovs ar sannerligen inget
“manligt natverk mot kvinnomisshandel” med en samling fjolliga feminister
i ledningen, utan en patriotisk rorelse bestaende av riktiga méan och verkligt
starka kvinnor som tillsammans satter stopp for framlingars dvergrepp mot
svenska flickor.

Feminist-Anders hade faktiskt ratt i en sak: 16sningen pa fragan om kvinno-
misshandel ar varken enkel eller snabb. Det kommer att ta tid for var svenska
kultur att aterhamta sig, sa att den kan fortsatta att utvecklas mot att sadant
sker allt mer sallan. Men att 1osningen skulle vara att forstora den kultur som
hittills lyckats bast maste vara ett svarslaget rekord i dumhet och arrogans.

Losningen pa de fasansfulla overgrepp som skett pa senare ar, och som vi
innan mangkulturens inrattande aldrig hade sett maken till i vart land, skulle
faktiskt vara bade enkel och snabb med en patriotisk regering. Att avskaffa
det mangkulturella samhallet totalt och aterga till ett svenskt Sverige skulle
lata sig goras, pa ett humant och rattvist satt, inom loppet av nagra fa ar. Det
ar vart att kimpa for.

Konsrollsdebatten: ett inlagg

Slutligen vill jag forsoka fa igang en intern debatt om konsroller inom den
patriotiska rorelsen. Asikterna tycks ga brett isar, men fragan debatteras sal-
lan. Vi klagar, med all ratt, pa etablissemangets stravan att bryta upp de tradi-
tionella konsrollerna — men utan att presentera nagra realistiska alternativ.
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Det 4r naturligt att konsrollerna utvecklas under historiens lopp. Hittills
har de dock utvecklats sakta och inom vissa ramar, fram till de senaste arens
feministiska stravan att valta hela den vésterldandska konsrollskulturen over
anda. De har inte lyckats och kan aldrig lyckas uppna sitt mal — total jamlikhet
pa alla omraden — helt enkelt darfor att man och kvinnor ar biologiskt olika.
Men de kan stilla till en faslig oreda for oss andra; de gor det svarare for barn
att finna sin identitet och piskar upp konflikter mellan mén och kvinnor.

Vi behover en klar och tydlig motbild, och hittills har vi inte lyckats presen-
tera nagon sadan. Vart budskap ar i just denna fraga synnerligen luddigt: vi
haller fram hemmafrun som kvinnoideal, och varvar detta sporadiskt med att
hylla nagon fantastisk kvinna ur historien som varit pionjar inom flyg eller
kemi eller politik. Det forvirrade intrycket blir narmast att alla kvinnor borde
vara hemmafruar utom ett litet fatal genier. Det blir latt for kvinnor att tro pa
etablissemangets pastaenden att vi vill fvinga tillbaka dem till hemmafrurol-
len, att vi inte respekterar yrkesarbetande kvinnor, samt att vi r “mansgrisar”
1 storsta allmanhet.

Det gagnar inte var sak, och for ovrigt staimmer det inte Overens med verk-
ligheten. Jag har gjort min beskirda del av bade disk och blojbyten, och det-
samma galler (i varierande grad) alla manliga patrioter jag kdnner. Visst byter
jag dack eller snickrar staket medan min fru stiadar eller tvittar, men faktum
ar att mansgorat vanligtvis tar mycket mindre tid an kvinnogorat, och da vore
det ju forbaskat oréttvist om min fru tvingades ta hand om alltihop medan jag
satt i soffan och pillade mig i naveln.

Tyvarr har vi idag har ett feministiskt paradigm som genomsyrar massme-
dia och politik och som fortrycker alla andra asikter. De traditionella konsrol-
lerna bespottas och forhanas dagligen, i synnerhet kvinnorollen. Man som
beter sig som man blir sallan hanade, men kvinnor forvantas aven de bete
sig som man. De forvantas overge alla traditionellt kvinnliga uppgifter och
dessutom vara glada over att feministerna raddar dem fran “manligt fortryck”
sasom att vara hemma med barnen. Att de allra flesta kvinnor vill vara hemma
med barnen i mycket hogre utstrackning dn mannen tar man ingen héansyn till.
Barnens omvardnad framstalls som en patvingad borda.
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Vi man vill forstas vara bra pappor, vilket aven innefattar fysisk narhet med
de minsta. Men hur mycket vi an forsoker, kan vi aldrig bli lika bra pa den
biten som kvinnorna. Vi har bade mindre behov av och samre forutsattningar
for att ta hand om smabarn, aven om man skulle bortse fran de sjalvklara
sakerna som amning (vilket bara det skulle strida mot all logik). Vi har samre
talamod med barnskrik, samre forstaelse for barnens behov, och saknar det
sjatte sinne som kvinnor tycks ha for om barnen 4r sjuka.

Nar man har hand om smabarn forsoker vi imitera kvinnorna sa gott vi
kan. Att ha var lilla bebis i famnen kanns ju helt underbart dven for oss, och
vi forsoker ge dem all varme och trygghet vi formar. Men vi ar helt enkelt
samre pa det an kvinnor, och det vore lika lojligt att inte erkanna detta faktum
som det vore av kvinnor att inte erkdnna att mén 4r fysiskt starkare och battre
lampade att béra tunga saker eller slass.

Upp till en ganska hog niva blir vi bara glada om var partner besitter goda
egenskaper pa det egna konets omraden. Mian ser garna att deras kvinna ar
fysiskt stark, och kvinnor ser garna att deras man ar duktig med smabarn.
Men det betyder inte att vi ska ta over varandras uppgifter. Nar en medlem
av det motsatta konet ar abnormt val utrustad pa det egna konets omrade rea-
gerar vi faktiskt negativt. Fa man tycker att en kvinna med jattemuskler som
tar 150 kilo i bankpress ar attraktiv, och fa kvinnor attraheras av en man som
standigt tjatar om att det ar hans tur att fa ligga och gosa med smabarnen. Vi
vill kunna uppfylla vara respektive konsroller utan att bli utkonkurrerade.

83% av alla kvinnor sade i en undersokning nyligen att de 4r nojda med
valfrihet betraffande vem som tar ut foraldraforsakringen. Det ar ett givet
faktum att kvinnor tar ut denna i mycket hogre grad dn mannen. Vi mentalt
friska manniskor inser att detta beror pa att kvinnor i hogre utstrackning vill
vara hemma med barnen, att det ar viktigare bade for kvinnorna och for bar-
nen att de far vara hemma under smabarnstiden. Icke sa enligt feminismen.
De som drabbats av denna smittsamma hjarnrota anser istillet att kvinnorna
ska tvingas ut i arbetslivet och mannen fvingas stanna hemma. De vill att
foraldraforsakringen ska delas upp fifty-fifty, sa att de kvinnor som vill vara
hemma tvingas ut i arbetslivet s snabbt som mojligt, medan de man som
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vill forsorja familjen tvingas vara hemma med barnen. Denna patvingade
ordning anser de vore ett “framsteg for jamlikheten”.

Men detta ar sjalvklarheter inom den patriotiska rorelsen. Vad som ar ett
problem fran var sida, vad som borde debatteras, ar att vi reagerat genom
en overdriven idealisering av hemmafrurollen. Vad vi maste inse ar att alla
forandringar i konsrollerna inte beror pa en liten klick konsfornekande femi-
nistiska skrikhalsar i massmedia. Tvartom har dessa kunnat rida pa en vag av
naturliga forandringar, som de forsokt styra for att uppna sina syften. Medan
det ar sant att etablissemanget forsoker tvinga ut kvinnorna i arbetslivet, ar
det Aven sa att den tekniska utvecklingen och det mindre antalet barn forand-
rat villkoren. Forutom under smabarnsaren behover ingen agna sig at hem-
met pa heltid, och detta har i sig gjort att fler kvinnor borjat yrkesarbeta.

Ska vi g tillbaka till ett samhélle dar de flesta kvinnor ar hemmafruar hela
livet, sa maste vi i var tur tvinga kvinnor att gora som vi (eller rattare sagt
nagra av oss) anser att de borde, vilket vore olyckligt och dumt. Aven om
kvinnan bor ha huvudansvaret for hemmet, och mannen for att forsorja fa-
miljen, ar det inte det minsta markligt att fler kvinnor yrkesarbetar idag an
forr 1 tiden. Darmed ar det inte heller det minsta markligt att de allra flesta
kvinnor numer vill ha en man som hjalper till med hushallsarbetet. Att stalla
upp hemma haller pa att bli en del av det svenska mansidealet. Bor vi sorja
over det? Inte jag i alla fall. Jag trivs ratt bra med att kunna kora en barnvagn
pa stan utan att fa konstiga blickar. Och néar min fru inte ar hemmafru, vore
det orattvist om jag inte hjalpte till hemma.

Jag tror att min installning 4r ganska representativ for den patriotiska rorel-
sen. Men bristen pa intern debatt gor att det ofta framstar som om hemma-
frurollen vore det enda alternativet for en ’riktig kvinna”, det enda moraliskt
riktiga, och som om vi forvantar oss att alla kvinnor ska vara hemmafruar och
ingenting annat. Att en kvinna dr hemma med barnen fram till tre, sex eller
tio ars alder, vilket hon nu foredrar, istallet for att lamna in dem pa dagis efter
sex manader ar inte detsamma som att saga nej till yrkesarbete och karriar for
resten av livet.

Under sméabarnsaren skulle de allra flesta kvinnor sakerligen vilja stanna
hemma, om det var ekonomiskt mojligt och framholls som ett ideal istallet
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for att bespottas i massmedia. Vissa kvinnor skulle vilja att fortséitta vara
hemma langre 4an sa. Men aven om den framtida svenska kvinnan forhopp-
ningsvis foder tre barn istéllet for 1,5 I4r de flesta inte vilja vara hemmafruar
hela livet. Det ar en naturlig forandring att sjukskoterskor numer har man
och barn, och inte som forr i tiden bor pa sjukhuset for att viga sina liv at
att varda de sjuka. Det ar givet att kvinnor blir kemister, apotekare, lakare,
professorer och ingenjorer i storre antal dn forr. Det vore i mitt tycke lika fel
att strava tillbaka mot ett samhalle dar en kvinnlig lakare ar nagot att hoja pa
ogonbrynen Over, som det &r att gasta om kvinnofortryck bara for att kvinnor
inte utgor 50% av lakarkaren.

Som sagt, jag tror inte att “mansgrisfaktorn” dr sarskilt stor inom den pa-
triotiska rorelsen. Men den finns dar, och utifran sett framstar den for manga
som betydligt storre. Det ar alltsa hog tid att vakna upp och inse att vi inte
har rad att framsta som om vi ville ge kvinnorna mindre frihet. De svenska
kvinnorna har alltid varit bland de friaste i varlden och ska sa forbli. De ska
dessutom aterfa friheten att kunna ga pa vilka gator de vill och kanna sig
trygga, och kunna ga i skolan utan att behova oroa sig for att bli tafsade pa el-
ler kallade ”hora” — med andra ord, de problem som till den allra storsta delen
hanger samman med mangkulturens och normloshetens utbredning. Men det
ar en annan historia.

Problemet ar inte att det sker en omdaning av konsrollerna, utan Aur den
skett nar feministerna fatt leda processen. Istallet maste konsrollerna fa vi-
dareutvecklas organiskt inom ramen for var kultur. For min del tror jag att
om folk bara far gora som de vill — utan ett politiskt korrekt etablissemang
som flasar dem i nacken — sa kommer de att gora jobbet battre dn vad nagon
statlig styrning kan. Konsrollerna ar namligen sa djupt rotade i var kultur och
biologi att feministerna i sjalva verket bara astadkommit nagra sma bucklor
i dem. De ma fora ett jakla ovasen i massmedia, men pa det hela taget ar det
faktiskt mycket snack i liten verkstad. Trots en flod av propaganda 4r det fa
vanliga kvinnor som kallar sig feminister — och de som gor det brukar bara
mena att de vill ha lika lon for lika arbete, samt att deras man garna kunde
hjalpa till lite mer hemma. Med andra ord, de ar inte alls feminister. De vill
inte avskaffa karnfamiljen, tvartom, och de vill ha konsrollerna kvar.



Konsroller, feminism och kvinnomisshandel 33

Var motbild till den feministiska hetspropagandan bor inte vara en ensidig
bild av kvinnor, utan valfrihet och bejakande av kvinnors och mins olik-
heter. Vi borde tydliggora att vi staller upp pa principen “lika lon for lika
arbete”. (Aven om det finns manga fragor som ar mycket viktigare att ta itu
med. Massinvandringskatastrofen forst och framst.) Vi borde ocksa utarbeta
forslag for hur en kvinna ska kunna vara hemma under smabarnsaren utan
att forlora alltfor mycket av sin karriar pa det. Visst ar det kvinnligt att vilja
hemmet framfor yrkeslivet, men manga skulle siakert finna valet betydligt
lattare om de slapp valja. Framforallt hogutbildade kvinnor behover halla
kunskaperna vid liv for att inte tappa stinget inom sitt yrke, och bor da kunna
arbeta eller fortbilda sig nagra veckor om aret (medan mannen ar hemma)
under den period da hon valjer att vara hemma med barnen. Ratt anvand
ar “pappamanaden” ingen dum idé alls, aven om den tyvarr anvands som
avstamp for en overdriven jamlikhet som den Overvaldigande majoriteten
kvinnor inte vill ha.

Inte heller tycker jag att vi ska ha en dverdrivet negativ installning till dagis,
sa lange de inte svanger sig med “konsneutral” pedagogik. Missforsta mig
ratt nu: det ar helt uppat viggarna att barn ska ga pa dagis fran ett ars alder
eller annu mindre, men uppe i trearsaldern kan det rentav vara nyttigt — aven
om deltid troligen ar bast for ungarna. Hur som helst bor vi inte skriva folk pa
nasan exakt hur de ska gora. Ett program som underlittar for de kvinnor som
valjer hemmet framfor yrkeslivet och gor det lattare att kombinera hem och
yrkesarbete om man foredrar det, kommer garanterat att locka fler kvinnor an
ett ensidigt hyllande av barnafobdande och hemmafrurollen.

Det likhetsfeministiska paradigmet maste daremot krossas till stoft och
aska. Vi kan inte forbjuda feministerna fran att uttrycka sina asikter med
mindre 4n att vi sjalva gor oss skyldiga till samma sorts asiktsfortryck som
dagens etablissemang. Men deras sjalva grundpelare kan vi bannlysa med
gott samvete.

Att mén och kvinnor ar biologiskt olika 1 sina beteendemonster 4r ett faktum
som for det forsta ar sjalvklart, och for det andra har slagits fast i sa manga
oberoende vetenskapliga undersokningar att det ar ren fornekelse av givna
fakta att havda nagot annat. Trots detta har etablissemanget infort en hel gren



34 Torbjorn Strom

av “vetenskaplig” forskning, sa kallad genusforskning, vars sjalva utgangs-
punkt ar tron pa att vi ar likadana. Den skolan och dess "forskning” ska for-
passas till historiens dammigaste skraipkammare med buller och bang.

Vad de mest hogljudda och aggressiva feministerna ska gora sedan behover
vi inte bry oss om. De utgor en liten klick av galningar — det gar helt enkelt
inte att uttrycka det pa nagot annat satt. Den som kan inbilla sig att kvinnor
skulle vara ”man med slida och brost” (som de uttrycker sig) lider helt enkelt
av en mental rubbning, en fix idé eller ett inbillningsfoster som ar mer fjarran
fran verkligheten an de sekter som tror att de ska hamtas upp till himlen av
flygande tefat nasta pask. Deras sjalva utgangspunkt hor hemma i tidskrifter
i stil med "En ding, ding varld’ och kan utan vidare bannlysas fran bildade
kretsar.

Vad ovriga feminister betraffar, kan de antingen ldgga ner verksamheten
eller byta fot. Det finns namligen en helt annan sorts feminism som kal-
las sarartsfeminism” och som det i grund och botten inte ar nagot fel pa.
Sarartsfeministerna anser helt enkelt att de typiskt kvinnliga rollerna som
barnomsorg och sjukvard ska varderas hogre an idag. Om den feministiska
ideologin kommit att domineras av dem istallet for av likhetsfeministerna sa
hade det sannolikt lett till hogre loner for vardanstillda, battre villkor for en-
samma mammor, hogre ersattning till de mammor som stannar hemma med
sina barn, med flera fullstandigt vettiga atgarder — istallet for till "konskrig”
och fornekande av alla sant kvinnliga egenskaper.

Kan vi se till att de konsfornekande feministerna forpassas till dekis dar de
hor hemma, sa kommer feminismen att fa en helt annan inriktning. I basta
fall kan den rentav bli en positiv rorelse som bidrar till att starka och utveckla
var konsrollskultur istéllet for att soka utplana den.

Da lar de aven stalla upp pa den princip som denna artikel egentligen hand-
lar om. Pojkar ska inte sla flickor. Punkt, slut.
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Kvinnofortryckande kultur. Lagg marke till hur mannen
bekréftar de patriarkala strukturerna for att uppratthalla
sin dominans 6ver kvinnan.
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Berikande kultur. Lagg marke till hur den starka kvinnan
gjort sig fri fran de traditionella konsrollerna och bekraftar
sin sjalvstandighet.
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Nuﬁonellu kvinnoforbundet
(NKF)

Nationella kvinnoférbundet ar en fristdende organisation lan-
serad av partiet Nationaldemokraterna for och av svenska
kvinnor. Forbundets syfte ar att utgora en plattform for
kvinnor med en svensk eller nordeuropeisk bakgrund, oav-
sett alder eller social stillning, samt att verka for deras stall-
ning, trygghet och utveckling.
Vi vill verka for en gemenskap
som skapar sjalvsakra och stol-
ta kvinnor med integritet. For
nordeuropeiska kvinnor i alla
aldrar som ar intresserade, ring
oss pa: 08 - 745 08 13 (National-
demokraternas rikskansli) eller
e-posta till: nkf@nd.se sa kan ni
antingen ga med som stodmed-
lem eller borja delta pa vara ak-

Elin Loévgren, Nationella kvinno- tiviteter.
forbundets ordférande
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Konsroller, feminism och kvinnomisshandel ar utgi-
ven av partiet Nationaldemokraterna for Nationella
kvinnoforbundets rakning pa dagen for forbundets
bildande den 8 mars 2005, internationella kvinno-
dagen.

Skriften dr en personlig betraktelse och analys av
den moderna likhetsfeminismens skadeverkan pa
de kvinnor, man och barn som utsatts for den —
och inte minst pa hela det samhille som upphdojer
den till politiskt korrekt dogm. Kritiken ar traffsa-
ker och vass, for att inte sdaga drapande. Forfatta-
ren forklarar vad som maste till for vi ska ta oss ur
det ekorrhjul och onda cirkel som den dominanta
feminismen last in vart samhdlle i, och 6ppnar upp
for fortsatt debatt inom saval kulturen och samhal-
let i stort som i den nationella rorelsen.



